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Abstract: This paper was presented as a talk to the Ruthenian bish-
ops from Europe and America at a symposium beld in conjunction with
the sixtieth anniversary of the martyrdom of Blessed Theodore RomzZa of
Mukacevo. The particular issue addressed was the new translation of the
Divine Liturgies of St. John Chrysostom and St. Basil the Great promul-
gated by the Council of Hierarchs of the Pitisburgh Metropolia on Janu-
ary 6, 2007. The bistorical roots of this translation are first traced. In
Europe, particularly among the churches that accepted union with
Rome, the force of a process of westernization was very strong, both for
cultural and for political reasons. The cultural reasons were stronger in
America, where the Eastern Churches formed a small minority both
within the larger society and in the Catholic commumnion itself. However,
these churches made a strong decision to follow the Eastern principle of
celebrating the Liturgy in the vernacular. This resulted in some changes
in the way the Liturgy was celebrated, the most important of which was
the restoration of the public recitation of the presbyteral prayers. The
translation of 2007, therefore, is a more authentic reform than what has
occurred before, to the degree that it flows from the nature of the Liturgy
itself, and not from external social or political influences.
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Kazdy pribeh sa musi niekde zacat, a urcujicim momentom nasej
cirkvi bolo rozhodnutie vstipit do spolocenstva s cirkvou Rima
v polovici sedemndsteho storoc¢ia. Bola to udalost, ktorud si v8ak vtedajst
Sir8 svet nepovsimol. Rozhodne znovuzjednotenie, ktoré sa udialo
v Brest - Litovsku pred pitdesiatimi rokmi bolo predchodcom
a kontextom pre menSiu eparchiu, ktord sa nachddzala na udzemf
Uhorského krilovstva. Zdpas o jednotu bol zloZity kvoli zdpasu medzi
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silami reformdcie, katolickej protireformdcie a pravosldvia. Vi4cSina
historikov dnes uzndva tizbu vylepsit pozicie v socidlnej kultire
daného Casu ako primdrnu motivdciu pre uUniu. Tak ¢ onak, unia sa
udiala za troch podmienok: 1) Zachovanie obradu gréckej cirkvi; 2)
volba biskupa, ktory potom bude potvrdeny Rimom; 3) slobodné
poZitky  eklezidlnych  imunit  (rovnaky  Statit  duchovenstva
s rimskokatolikmi).  Unia celej cirkvi s katolickou cirkvou bola
zabezpecend aZ potom, ¢o sa Zofia Bdthory vrdtila ku katolicizmu po
smrti svojho protestantského manZela, pina Mukacevskej eparchie.
Zostdva pravoplatnou otdzkou diSput, aké boli dovody pre uniu.
MoZe sa zdat, Ze boli velmi komplikované, a nie iba kvoli socidlnym
prileZitostiam. V severoamerickych teologickych konzulticidich medzi
pravoslavnymi a katolikmi, jezuitsky otec John Long raz poukdzal, Ze aj
dlho potom, ¢o to bolo socidlne vyhodné, ruténska cirkev zachovala
svoju jednotu s rimskym stolcom. To bola pravda zvldst v poslednych
rokoch prenasledovania. Napriek tomu jedna z podmienok tnie, ako
brest - litovskej, tak aj uzhorodskej bolo udelenie rovnakého socidlneho
Statdtu cirkvdim byzantskej tradicie, ktoré sa stdvali katolikmi.
Nanestastie, tito prvotnd podmienka sa nikdy dokonale nedodrzala.
Tento bod md velkd doleZitost pre ndslednu liturgickd historiu nase;j
cirkvi, ako v Eurépe, tak aj v Amerike. V ¢ase UZhorodskej unie sa silne
vnimali socidlne sily v ramci ruténskej cirkvi. Dalia z podmienok pre
jednotu s Rimom bolo potvrdenie a zachovanie byzantskych liturgickych
tradicii. Nazaciatku sa Unii darilo a obrady sa udrZavali bez zdpadnych
vplyvov. Eparchidlne duchovenstvo sa samo formovalo v Lvove, ale
mniSske bazilidnske duchovenstvo bolo casto formované v Rime
a vracalo sa s rimskymi ideami. Okolo polovice sedemndsteho storocia
Kasidn Sakovi¢ (1578 — 1647) opisal ,recitovanu (tichd) liturgiu, ktord
mohla byt prvou z latinizdcii.' Pytal sa: ,Nebolo lep$ie mat liturgiu
s jednym posluhujicim, neZ spievat liturgiu s kantorom, ktory bliakal
ako cap? Kasidan Sakovi¢ (1578 — 1647) bol sim konvertitom
z pravosldvia, a v druhej polovici sedemndsteho storocia sa stal lidrom
v latiniza¢nych snahdch. Vo svojom hlavnom diele, Epanorthosis
(,Perspektiva®), napisanom potom, ¢o sa stal rimskokatolikom, zavrhol
ako pravosldvnych, tak aj gréckokatolikov, prehlasujic, Ze ich obrady
boli plné ,omylov, iregularit, povier a urdZok“. Uniati, vtedy eSte
nepejorativny pojem, boli katoltkmi iba podla mena. Peter Moyhla
odpovedal na Sakovicov ttok,” a tento ttok mohol byt ciasto¢nou

! Vo svojom diele Perspectiwa (1641) opisanom niZsie.

2 HUCULAK, L.: The Divine Liturgy of St. Jobn Chrysostom, Rim : Analecta OSBM, 1990, s.
43; pre pln3i popis Sakovi¢ovho diela pozri s. 40 — 44:

3 Lithos, Kyjev 1644, pozri HUCULAK, L.: The Divine Liturgy of St. Jobn Chrysostom, Rim
: Analecta OSBM, 1990, s. 41.
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motiviciou pre Mohylovu reformu.® Cirkev sa Zalostne rozdelila medzi
latinizdtorov  a puristov, a v8ade pritomnou bola  spolahlivd
rimskokatolicka cirkev, ktord wvnimala Vychodnych ako majicich
chlopsku viru, ludovd vieru. Bolo kultirnym predsudkom, s ktorym sa
tazko zdpasilo, prijatym ako katolitkmi, tak aj pravoslavnymi, Ze
vychodnd tradicia je podriadend Zdpadu. Dobovy historik poznamenal:
LKazdy citatel modZe byt rovnako zavrateny tymto mojim popisom tychto
studenych a ciasto¢ne pustych krajov, kde neuhladené sprdvanie
a ignorancia, rovnako v ndboZenskych, ako aj v svetskych otdzkach
vitazi, a zbavuje domdcich skuto¢ného pouZivania tych poZehnani,
ktoré md priroda v takom liberdlnom a neobvyklom spdsobe, uloZenom
na niektorych tychto krajindch. Ak preto my porovnidme brutdlne
a ibohé podmienky s civilizovanym Stitom Eur6py, kde sa kultivuju
daleko rozumnejsie sposoby, kde umenie a veda prekvitaji, kde mame
hojnost sposobov, ako prist k pravému poznaniu Boha a jeho chvily,
mdme najvicsi dovod chvdlit BoZiu dobrotu, radovat sa z ndsho
stastného stavu a Zialit nad mizériou a slepotou tychto Tudi.*’

Prvd vlna | latinizdcie® prisla ako vysledok pocitu kultirnej
podradenosti, ktory bol v sedemndstom storo¢i jednoducho osvojeny
Zdpadnou cirkvou aj samymi Vychodnymi cirkvami. Vskutku toto moze
byt definiciou toho, ¢o sme nazyvali  latinizdciou.“ Zdpadné a vychodné
liturgické tradicie zdielaji spolu viac vect, neZ ich rozdeluji, a samotné
imitovanie latinskych praktik nie je latinizdciou,“ ked to nie je
samozrejme Vv protiklade so samou vychodnou tradiciou a nie je
ucinené z presvedcenia o podriadenosti Vychodu voci Zdapadu. Tento
kultirny predsudok podriadenosti Vychodu bol hlboko zakoreneny.
V roku 1754 pdpeZ Benedikt XIV publikoval Euchologion v gréctine,
ktory bol ocisteny od vSetkych latinizdcii. Chcel, aby to bol vzor pre
vietky liturgické knihy, ato bol aj jeho oficidlny S$tatit, aj ked so
zmieSanymi Uspechmi, aZ do edicii Posvitnej kongregicie pre
Vychodné cirkvi v 40. rokoch dvadsiateho storocia. Existovala moZnost
oc¢istujiceho hnutia. Edicia Benedikta XIV. bola pripravend s velkou
starostlivostou a sledovala trvald politiku Rima na zachovanie c¢istého
byzantského obradu. Avsak aj tento zdstanca vychodnej tradicie zdielal
tito beznu kultirnu domnienku a v roku 1742 napisal: ,Latinsky obrad,
pre svoju vzneSenost obradu Svitej rimskej cirkvi, ktord je matkou
a ucitelkou vSetkych cirkvi, prevaZuje preto nad gréckym obradom.

i‘ POTT, T.: La réforme liturgique Byzantine, Rome: Eduzioni Liturgiche, 2000, s. 211.

> STRAHLENBURG, P. J.: An Historico — geographical Description of the North and East-
ern Parts of Europe and Asia, London, 1738, in WOLFF, L.: Inventing Eastern Europe,
Stanford : Stanford University Press, 1994, 157.

¢ Konstitdcia Efsi Pastoralis (26. mdj 1742), anglicky preklad in HUCULAK, L.: The Divine
Liturgy of St. Jobn Chrysostom, Rim : Analecta OSBM, 1990, s. 73.
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Druhd vlna latinizdcie sa udiala na konci osemndsteho storocia
a zac¢iatku devitndsteho storocia. KedZe tito druhd vlna latinizdcie
kulminovala v edicii Ivovského SluZebnika v roku 1905, ktory bol
normativhym textom pre cirkev v Spojenych Statoch aZ do polovice
storocia, bude dobré pozriet sa bliz§ie na dévody pre tito novd formu
Jatinizdcie“.

V tom case bol Polsko — Litovsky S§tit rozdeleny medzi Rakusko-
Uhorské impérium, Prusko a Rusko. Osemndste storocie bolo c¢asom
rapidnych socidlnych a technologickych zmien. Susedia Polska, Prusko
a Rakisko - Uhorské impérium a Rusko sa stali  velkymi
centralizovanymi Stdtmi so silnou armddou, zatial ¢o Polsko zostalo
stredovekou feuddlnou krajinou so slabym krdlom a ambiciéznou
rozdelujicou 8lachtou. Tri vyndrajice sa mocnosti vnimali Polsko ako
pritaZ v regione, a bdli sa, Ze jedna z dalSich mocnosti vyuZije situdciu.
Aby zachovali rovnovdhu v regidone, tieto tri mocnosti sa pokojne
dohodli na rozdeleni polského dzemia medzi sebou. V roku 1772 sa
udialo prvé delenie Polska: Prusko si vzalo polské teritéria pri Baltskom
mori, Rusi vzali pruh dzemia zo severovychodného Polska, vrdtane
miest Polock a Vitebsk, kde bol umuceny Jozafit. Rakisko - Uhorsko si
v skuto¢nosti vzalo najviac uzemia, provincie Hali¢ a Blez, a teritérium
juzne od rieky Visla na zdpad, vratane Krakova. Dva roky neskor si
Rakidsko - Uhorsko vzalo Bukovinu od Moldavska a zjednotilo ho
s Halicou. Rusi, ktory mali posddku v Lvove stiahli svojich vojakov
pokojne. Dve dalie delenia, ktoré sa udiali, sice zahriiovali Rakuisko —
Uhorsko a Rusko, ale zvyhodnili viac Rusov. Vroku 1793 Rusi
anektovali Bielorusko a Zdpadnud Ukrajinu a v roku 1795 Litvu a Volyiiu,
vratane Vilniusu, Brest - Litovska a Lucka. Poliaci bojovali proti tymto
druhym deleniam a pokusili sa vojensky zastavit ruskd armddu, ale boli
jednoducho rozdrveni.

Po deleni Polska sa eparchie Lvov a Peremysl ocitli v Rakuisko -
Uhorskej monarchii. Tie eparchie, ktoré sa ocitli v Ruskom teritériu boli
pod pravosldvnou politikou ruského cdrstva. Ukrajinski katolici, ktorf
padli pod ruskd nadvlidu boli v osobitnom nebezpecenstve, kedZe
pravosldvie bolo oficidlnym ndboZenstvom Ruska a iné cirkvi boli
suZované, alebo zruSené. Pre katolikov sa otvorili dve cesty: 1) ocistit
svoj obrad tak, ako sa len dd, aby moZno bol prijatelny pre
pravoslavnych, alebo 2) vytvorit modelovy obrad, ktory bude zahriiovat
katolicke elementy a bude sliZit na jasné rozliSenie od pravosldvnych.
Tieto ndmety dominovali celému devitndstemu storoc¢iu. Heraclius
Lisovskyj, arcibiskup Polocka (1784 — 1809) zvolil cestu liturgickej
reformy na odistenie ruténskych praktik. Jeho ndvrh nenasiel
entuziasticki odpoved v Rime, ktory zatial ¢o zastaval princip liturgickej
Cistoty sa na druhej strane bdl  pastora¢nych  doésledkov
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a nebezpecenstva pre katolikov, Ze sa vrdtia do ,schizmy“. Huculak
parafrdzuje odpoved Rima Lisovskému:

Ak urcité zmeny v ruténskej cirkvi pomohli ju zjednotit lepsie
s Rimom, potom ich nemoZno vyhodit, aj keby sa pravosldavni nazdavali,
Ze vsetky tieto bariéry moZu byt eliminované. Poukdzali, Ze pravoslavni
si drZia urcité ceremonie iba na ochranu svojich omylov, a ak ich budd
katolici slepo kopirovat, takisto si osvoja omyly. Ruténi by mali byt skor
Stastni, Ze existujd rozdiely, ktoré ich drZia od zjednotenia
s pravosldvnymi.’

Je potrebné zastavit sa tu a skomentovat tito odpoved.
V osemndstom storo¢i boli v ruténskej cirkvi ako doésledok politickej
situdcie dve sily: 1) zhoda s pravosldvnymi a 2) stvorenie odlisného
obradu. Rim si jasne zvolil druhd moZnost, v snahe ochranit katolicku
lojalitu  ruténskych cirkvi. Princip obradovej cistoty bol v tedrii
zachovany, ale v praxi boli kvoli katolickej identite tolerované urcité
modifikdcie. Samotni vychodnf katolici sa rozdelili pozdl? tychto dvoch
linii. Nie je Ziadnym prekvapenim, Ze systematickd redukcia uniatskej
cirkvi vjej teritéridch provokovala gréckokatolikov v Rakisko -
Uhorsku k nendvisti a pohfdaniu voci pravosldvnym, a k tiZbe urobit
ich cirkev odli¥nud od pravosldvia, tak ako sa len d4.

Preto pdpeZ Pius IX trval na tom, Ze ¢as na reformu a ndvrat k Cistej
byzantskej liturgii nebol prihodnym. Vo svojom bréve Ommneme
Sollicitudinem z 13. mdja 1874 znovu potvrdil déleZitost Cistoty obradu,
ale dovolil vypoZicky zinych cirkvi na odlSenie katolikov od
pravosldvnych, a napisal, Ze to nie je prithodny c¢as pre liturgicku
reformu v ruténskej cirkvi.” Koncom tohto procesu bola Ivovskd synoda,
ktord sa konala v roku 1891 a ako sa verilo, fiou vytvoreny model
ruténskeho katolickeho obradu, jasne odlisSného od pravosldvnych, az
kym to nebolo nahradené tym, ktoré vydala Posvitnd kongregicia pre
Vychodne cirkvi v roku 1942. Jednym z lidrov tohto vyjadrenia bol
Izidor Dolnicky. Konec¢ne sa objavilo v roku 1905 a zobrazuje novy
obrad velmi podrobne. Bolo to velkym zlepSenim voci vtedajsim
latinizdcidm, ale obsahoval aj mnohé prispdsobenia z latinskej oms3e,
zvldst v zdvihani rdk pri modlitbdch, skldnani hldv pri zmienke
o vteleni, umyvanie rik pred pozdvihovanim Eucharistie a iné.

Liturgické smerovanie v8ak bolo obritené arcibiskupom Andrejom
Septyckym. Jeho kariéra bola fascinujica. Niet pochyb, Ze bol jednym
z tych, ktori tvarovali katolicku cirkev dvadsiateho storocia. Jeho

7 HUCULAK, L.: The Divine Liturgy of St. Jobn Chrysostom in the Kievan Metropolitan
Province during the Period of Union with Rome, 1596-1839, Rim : Analecta OSBM, 1990,
s. 125.

8 KOROLEVSKY, C.: The Liturgy and the Rite Practiced by the Ruthenians: Votum for the
Sacred Congregation for the Eastern Church, Prot. N. 1219/28 (Taliansky, nepublik-
ované), s. 67 — 68.
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liturgickd reforma bola uzko spitd sjeho ekumenickymi aktivitami.
Zacal novy pristup po reakcidch devitndsteho storocia. Pracoval pre
jednotu na dvoch frontoch, po prvé, reformujic vlastnu cirkev, aby bola
viac prijatelnou pre Vychod, a po druhé, odloZenim nabok polemik,
hladajic dobrd volu pravosldvnych. Napisal: ,Podstata kazdého usilia ku
cirkevnej jednote musi pozostdvat z nasledovného: Ze vSeobecnd
mienka naSich vychodnych pravosldvnych bratov sa zmenf tak, Ze tizba
a dychtivost po znovu zjednoteni so stredom katolickej cirkvi vyjde
spontinne zich stredu.*” V oboch pripadoch predstihol pracu II.
vatikdnskeho koncilu, ktory kodifikoval princip: ,Nech si vSetci
uvedomia, Ze poznat, ctit si, uchovavat a pestovat drahocenné liturgické
a duchovné dedic¢stvo Vychodu ma velky vyznam pre verné zachovanie
krestanskej tradicie vjej plnosti a pre zmierenie vychodnych
a zdpadnych krestanov.“'’ Koniec tohto hnutia bola edicia nového
Liturgikonu v roku 1942 komisiou organizovanou Posvitnou
kongregdciou pre Vychodné cirkvi, ktorej predsedal o. Cyril Korolevsky.

Do tohto bodu som sa viac zameral na vyvoj liturgie v cirkvdch,
ktoré si dedi¢mi Brest — Litovskej tnie. Co sa dialo v eparchidch
Mukacevo a PreSov nie je aZ tak zndme, kvoli nedostatku pisomnych
zdznamov. Urcite boli tieto cirkvi ovplyvneni tym, ¢o sa dialo vo
vychodnej Eurépe, aj ked o. Cyril Korolevsky vo vSeobecnosti veri Ze
obyvatelia pod Karpatami boli viac verni vSeobecnym byzantskym
normim."" Ur¢ite na prelome devitndsteho a dvadsiateho storocia o.
Alexander Mikita spopoluarizoval lvovské reformy na Podkarpatsku.
Bolo to presne vtom case, ked sa udiala vicSina emigricie do
Spojenych statov. Knihy a idey, ktoré boli vzaté do Nového sveta boli
z tohto ¢asového obdobia.

Cirtkev v Spojenych Stitoch si naozaj zachovala silnd etnickd
identitu a7 do konca druhej svetovej vojny. Liturgia ostala v cirkevnej
slovancine, sledujic Ivovsky sluZebnik z roku 1905. Nebol Ziaden iny
text. Kvoli tlakom zamerickej kultiry a blizkej vzdialenosti
rimskokatolickych chrimov mnoht citili potrebu ,skrdtit“ liturgiu. To sa
dialo vicsinou cez redukciu ekténii, ktoré kniaz bral sotfo voce pri
prestole, zatial ¢o Iudia spievali hymny. Av3ak skrdtili sa aj antifény

° Einleitung* (Uvod) in Julius Tyciak, George Wunderle a Peter Werhun, eds., Der

Christliche Osten: Geist und Gestalt (Regensburg, 1939) 11 in: Morality and Reality, The
Life and Times of Andrei Sheptyts’'kyi, editoval Paul Robert Magocsi (Edmonton, Alberta:
Canadian Institute of Ukrainian Studies, 1989), ISBN 0-920862-68-3, s. 185.

' Unitatis redintegratio 15, slovensky preklad

http://www.grkat.nfo.sk/Texty/ dekret_ur.html (12. februdr 2008), pozndmka prek-
ladatela.

"' KOROLEVSKY, C.: The Liturgy and the Rite Practiced by the Ruthenians: Votum for the
Sacred Congregation for the Eastern Church, Prot. N. 1219/28 (Taliansky, nepublik-
ované), passim.
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a niekedy aj citania. VerSe na prokimen a aleluja sa vynechali. Aj ked
bola Vychodnou kongregiciou vydand novd recenzia v roku 1942
biskup Bazil Takd¢ bol prilis chory a slaby, aby ju implementoval.
Biskup Daniel Ivanco po vyjasneni urcitych bodov rubrik
s kongregdciou bol zo svojho udradu odstrineny pred tym, neZ ju mohol
implementovat. Bolo to prive vtomto c¢ase, ked sa v Amerike v
ruténskej liturgii udiala skuto¢nd zmena, liturgia zacala byt slavend
anglicky. Jeho ndstupca, biskup Elko zostavil liturgicki komisiu aby
vypracovala vzorovy preklad do anglictiny. VicSina predchadzajicich
textov sledovala konzervativnu normu pouZivania alZbetinskej anglictiny
pre posvitné texty, ale komisia citila, Ze liturgia by mala byt skuto¢ne
v jazyku Iudu, v dobovej, modernej angli¢tine. Tdto dloha bola hotovd
v roku 1964 abola doslovnym prekladom zo slovanského textu
ruténskej recenzie od Vychodnej kongregdcie z roku 1942. Biskup Elko
to urobil, pretoZe vedel, Ze Rim neschvdli Ziadne odchylky od ich
oficidlneho textu, ale promulgoval pre farnosti ho s mnohymi
skriteniami a pastora¢nymi Upravami. Stdle sme sa snaZili nevyzerat
,prili pravoslivne“. Potreba promulgovania textu z 1942 roku bola stile
zamysland, a biskup Emil Mihdlik v roku 1970 a biskup Andrew Pataki
v roku 1987 promulgovali texty pre pouZivanie v eparchii Parma, aj ked
s ur€itymi pastoraénymi Upravami a skrdateniami. Ked bol v roku 1995
vysviteny arcibiskup Judson Procyk, ustanovil novi intereparchidlnu
liturgicki komisiu na preskimanie tohto projektu. V roku 1998 bol
novy navrhovany preklad zaslany do Rima na reviziu, ktord bola
schvdlend v roku 2001, kritko pred smrtou arcibiskupa Judsona,
a promulgovand arcibiskupom Basilom s radou hierarchov v janudri
tohto roku, 2007.

Reforma zahriiuje zvldst nd$ kult v liturgii, pretoZe td je v skutku
tym, kde sa najcastejSie a najndboZnejSie schddzame ako komunita. N4§
kult v liturgii je velmi uzko spojeny s naSim Zivotom a praxou ako
krestanskych veriacich. Preto akdkolvek zmena tohto Zivota a praxe
moZe byt velmi stresujica. Ale je to nieCo, ¢o sa musi udiat. Kazda
generdcia sa musi skimat, ¢i nasleduje prikdzania ndsho Pdna, ktoré
prind3aji Zivot. Nehovorime o ,forme“, ale o ,reforme“. ,Forma“ je
stvorenim. BoZskym zjavenim ndm dal JeZi§ formu Eucharistie. V nej je
zjavené, Ze chlieb a vino sa stdva Jeho telom a krvou pre nds, cirkev je
stvorend skrze nadu ucast v tomto svitom a boZskom tajomstve. Pismo
tieZ hovori, Ze JeZi§ ,poZehnal® chlieb a vino. Niekedy dnes
interpretujeme ,poZehnanie“ ako urobenie znaku kriza nad osobou,
alebo predmetom, ale tento uUkon je druhoradym. PoZehnat znamend
v prvom rade modlit sa - ur¢iac posvitenie osoby, alebo veci, ktord je
predmetom modlitby. A tak pri poslednej veceri JeZi§ povedal modlitbu
poZehnania nad chlebom a vinom. Toto je forma Eucharistie. Pismo
ndm neddva text JeZiSovej modlitby, ale tradicia cirkvi predala tdto
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modlitbu v réznych formdch anafory - ktord znamend modlitbu
obetovania — ktord je pouZivand rozmanitostou krestanskych cirkvi.

Co musime v kaZdej dobe a kaZdej genericii konat je potom ,re -
forma“ liturgie. Co je dolezité je fakt, Ze reforma nie je novym
stvorenim, ale obnovenim pre - existujicej hodnoty. Nasa vlastnd
generdcia musi zodpovedat na otdzku: Je to, o robime tym, ¢o nd§ Pdn
prikdzal, a je bozskd liturgia dnes naplnenim jeho prikazu: ,Toto robte
na moju pamiatku?* Toto je jedinou skuto¢nou reformou. Takd reforma
by nebola autentickou, ak by ignorovala tradiciu cirkvi. Tymto
samozrejme myslime Zivd tradiciu a nie mftvy tradicionalizmus. Zndmy
uCenec o. Alexander Schmemann povedal, Ze sd taki, ktor{ veria, Ze
vietky liturgické usmernenia tvoria ,absolitny a nemenitelny zdkon,
a dotknut sa, alebo zmenit tento materidl akymkolvek sposobom sa
rovnd zvrhnutiu pravosldvia.“'? Pre krestanov v konstantinopolskych
tradicidch, cirkev velmi jasne naznacila, Ze pociato¢nym bodom pre
nasu reformu je ndvrat ku naSej rydzej vychodnej tradicii. To sa jasne
nachddza v dobre zndmom a Casto citovanom Dekréte o Vychodnych
katolickych  cirkvdch  (Orientalium  ecclesiarium)  z Druhého
vatikianskeho koncilu, odsek 6." Tento princip z Druhého vatikdnskeho
koncilu z roku 1965 sa potom stal hlavnhym bodom naSej reformy,
zdkladom pre opitovné zvidZenie kym sme boli ako cirkev a ¢i sme
svedomito nasledovali Evanjelium a tradiciu cirkvi.

Nasa cirkev v Amerike existovala efektivhe od osemdesiatych rokov
19. storocia. Po¢ntc tym ¢asom bola reforma liturgie v kaZdej generdcii.
Prvou reformou bolo implementovanie hybridného obradu Ruténskej
cirkvi ako reakciu na ruskych pravoslavnych. To nebola skuto¢nd
reforma, kedZe motivy pre fiu boli politické a sociologické a spdsobili
stratu tradicie. Druhou reformou bolo to, ¢o niektori nazvali
,<amerikanizdcia“ liturgie. Predstavitelia cirkvi citili, Ze na to, aby zapadli
do americkej kultdry, liturgia sa musi skratit, a G¢inné a medzi ludom
uvedené zdpadné typy obradov, ktoré by neboli bremenom. Niektorf
knazi boli schopnf skritit liturgiu do tridsiatich minut. To takisto nebolo
skuto¢nou reformou, kedZe to opustilo evanjeliovd misiu cirkvi
ohlasovat dobru zvest JeZisa Krista a namiesto toho sa podrobilo kultire
a stvorilo minimdlnu  formu bohosluzby, ktord od nds vela
nevyzadovala, s vynimkou samozrejme faktu, Ze Boh pdsobfi vo svojej
bozskej liturgii, aj ked je sldvend dboho. Ani nemdZeme nutne zavrhndt

2 SCHMEMANN, A.: Introduction to Liturgical Theology, London : The Faith Press, 1966,
s. 37.

3 Toto vietko majui teda s tou najvicSou vernostou zachovivat vychodni krestania
sami, a preto si maji nadobudnit Coraz vicSie vedomosti a ¢fim dokonalejsiu prax v
tychto veciach. Ak sa v8ak od nich nenileZite odchylili vinou okolnosti alebo niektorych
0sOb, nech sa usilujd vrdtit k starootcovskym tradicidm.¢ Slovensky text podla
http://grkat.nfo.sk (12. februdr 2008), pozndmka prekladatela.
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biskupov a kilazov, ktori tak konali, kedZe konali podla svojho
svedomia a chceli udrzat pocty Tudi v cirkvi. Ako sa toto dialo,
uskuto¢nila  sa aj skutoc¢nd reforma. Koncom = Styridsiatych
a v pitdesiatych rokoch dvadsiateho storo¢ia mnohi z duchovenstva a
ludi prisli ku zdsadnému presvedcCeniu, Ze liturgia by mala byt sldvend
v reci ludu. Vedeli sme, Ze jazyk Iudu bol tradiciou Vychodu. Theodore
Balsamon, ktory Zil v dvandstom storoc¢f, najzndmejS{ spomedzi
byzantskych kdnonistov, sformuloval byzantsky princip, tykajici sa
byzantskych liturgickych jazykov: ,Tf, ktor{ si plne ortodoxnymi, ale su
vecelku neznali gréckeho jazyka, smud sldvit vo svojich vlastnych
jazykoch, za predpokladu, Ze maji presné preklady ich obvyklych
modlitieb, preloZené na zvitkoch a vynikajico napisané gréckymi
pismenami.“ Bolo treba velkd odvahu v tom ¢ase pre naSich kiniazov aby
slavili liturgiu v anglictine a ich iniciativu podporili biskupi Daniel
IvanCo a Nicholas Elko. Myslim, Ze to bol prvy krok k naplneniu
prikdzania ndasho Pdna, ktory sa dotyka liturgie; ,Toto robte na moju
pamiatku®.

Chcel by som poukdzat na to, ¢o by som nazval druhy krok
k reforme BoZskej liturgie k prikdzaniu ndsho Pdna: ,Toto robte na
moju pamiatku®. Uloha diakona v liturgii je prednd8at prosby Pdnovi. To
je dolezité, lebo musime zloZit v3etky naSe potreby Bohu, ktory jediny
sa stard o nd§ Zivot. Ulohou Iudu je spievai hymny, a hymny, ktoré
spievame oslavuji Boha a pripominaji ndm jednotu ndsho sldvenia
s anjelskou liturgiou v nebi. Ale dloha kflaza je robit, ¢o prikdzal nds
Pdn: ,Toto robte na moju pamiatku®. Co hovorf kiiaz, to by ludia mali
vediet, lebo je to tajomstvo velkych skutkov spdsy, ktoré pre nds Boh
vykonal. Je to obeta, vykdpenie a zboZstenie. To je jadro toho, o ¢om je
liturgia a preco potrebujeme knaza, aby ju sldvil, lebo to sa dd vykonat
iba v sile Svitého Ducha, ktory pecati sluZzbu Iudského knaza. Budem
drzat sautorom spisu Protheoria v jedendstom storoci, ktory
komentoval tiché recitovanie modlitby na amboéne, ,ludia sa pytaji, ¢o
je cielom tejto praxe, doddvajic Ze poznat takymto spésobom modlitby
je ako snaZit sa spoznat kus odevu z dotyku prstami.”

Kvoli tomuto sa rada hierarchov v Amerike v preklade z roku 2007
rozhodla obnovit hlasné recitovanie knazskych modlitieb. MoZno slovd
sv. Pavla, v suvislosti s rozprdvanim v jazykoch sa dajd priamo aplikovat
aj tu, ,Ved ak budes dobrorecit v duchu, ako potom jednoduchy ¢lovek
povie na tvoje dobroreCenie: ,Amen,“ ked nevie, ¢o hovori¥?“ (1 Kor 14,
16). Ak kfiaz hovori modlitbu, ktoru veriaci nepocujd, ako mu moZu na
filu povedat ,Amen*? Tento problém samozrejme vyvstdva iba ak je
liturgia sldvend v jazyku Iudu, lebo inak by Iudia neporozumeli
modlitbe v Ziadnom pripade. Obnovit kilazské modlitby brané nahlas,
zvldst modlitbu predloZenia po Velkom vchode, samotnd anaforu
a modlitbu vdakyvzdania, je obnovenim pripomienky toho, ¢o nd§ Pdn
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JeZzi§ Kristus urobil pre nds pri tajomnej veceri. To je skutoc¢nou
reformou, obnovenim origindlnej formy BoZskej liturgie, a takej, ktord
ndm potvrdzuje tradicia. Sv. Jan Zlatousty popisuje sihru medzi knazom
a zhromaZdentm: ,Clovek vidi, Ze Iudia prispievajd  velmi
k modlitbe...po¢as uUZasnych tajomstiev, knaz hovori za [ud, a [udia
hovoria za knaza,... Modlitba vdakyvzdania je znova spolo¢nou
modlitbou, ktord prind$a knaz a vSetci ludia. Kilaz zacina, a ludia sa
pripdjajid k nemu a odpovedaji, Ze je dostojné a spravne chvdlit Boha,
to je zaciatok vdakyvzdania. Preco si prekvapeny, ak Iudia spdjaju svoje
hlasy s hlasom kiaza? Ci nevie§, Ze tieto svité hymny vystupuji na
nebesia, kde sa spdjajd s hlasmi anjelov, cherubinov a nebeskych
mocnosti? (Homilia 18 na 1 Kor).

Tento posledny bod, ,potvrdeny tradiciou® je vSak problémom. Niet
pochyb, Ze po mnoho storo¢i sa kiiazské modlitby hovorili potichu, ¢i
uZ pocas hymnov liturgie, alebo ked diakon spieval ekténie. Robili sme
to po celé tie stirocia zle? Odpoved samozrejme nie je Uplnd. BoZskd
liturgia je sldvend mocou Svitého Ducha a kfaz vyslovoval slovd
spomienky. V3etky storoc¢ia videli platnd liturgiu, v ktorej nds Kristus
premiena skrze obetnu pritomnost svojho tela a krvi. Ale preco sa teraz
pytame takuto otdzku? Skuto¢nostou je fakt, Ze na tito otdzku sa pytalo
v tradicii mnohokrat, ale teraz ked ludia znova rozumejd slovdm liturgie
v jazyku Iudu, je to s osobitnou naliehavostou. Dnes je tomu uZ mnoho
rokov, ¢o bolo hnutie vo Vychodnych cirkvdach za obnovenie kiiazskych
modlitieb. Kolyvades — hnutie na hore Athos hovorilo anaforu nahlas
v osemndstom storo¢i. O. Marcel Mojze§ vo svojej neddvnej knihe 7/
movimento liturgico nelle chiese bizantine' popisuje hnutie smerom ku
verejnému  recitovaniu anafory v ruskej cirkvi od roku 1905 ako
pripravu na synodu v roku 1917. Biskup Nazarius z NiZzného Novgorodu
a Sergej z Finska podporovali tento ndvrh, tieZ aj teolégovia A. P.
Golibcov a V. 1. Eksemplarskij a dalsi. Cituje Tichona, budidceho
patriarchu: ,Nie je neZelatelné, aby sa niektoré modlitby ¢itali nahlas“®.
Tento ndvrh bol velmi aktivny v gréckej cirkvi. Hnutie Zoe (,Zivot)
dominovalo gréckemu liturgickému Zivotu po takmer pitdesiat rokov
(1907 — 1960) a navrhovalo verejné recitovanie anafory.'® Navrh odvtedy
neoslabol. V dne$nom Grécku, vrchny arcibiskup Christodulos zaloZil
Osobitnd synoddlnu komisiu pre liturgickd obrodu. Medzi jej prvymi
odporti¢aniami (Encyklika 2784, 31. marca 2004) bolo verejné
recitovanie modlitieb, ,aby sa obnovila Eucharistia ako Zijuci dialog

Y MOJZES, M.: Il movimento liturgico nelle chiese bizantine. Rim : Edizioni Liturgiche,
2005, s. 112 - 123.

> MOJZES, M.: Il movimento liturgico nelle chiese bizantine. Rim : Edizioni Liturgiche,
2005, s. 112.

1 MOJZES, M.: Il movimento liturgico nelle chiese bizantine. Rim : Edizioni Liturgiche,
2005, s. 159 — 162.
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Zivota medzi Bohom a Jeho Iudom. Sldviacim, biskupom, kiiazom sa
odporica ¢itat  viacSinu  knlazskych modlitieb  svitej Eucharistie
s pocutelnym hlasom, aby tak bola moZnd tcast veriacich vo v3etkom
¢o sa deje, aby pocujic modlitby sa mohli vskutku sami skrze nich
modlit a odpovedat ,Amen“, vedome a ochotne*."”

Recitovanie kazskych modlitieb nahlas je teda rozhodujicim
krokom, definitivnym rozhodnutim obnovit liturgiu. V tom sme
povzbudzovani sudcasnou praxou inych a odporidcanim Svitej Stolice
v jej instrukcii z roku 1996, odseku 54. Co to vietko znamend? Myslim,
Ze to znamend Zivot. BoZskd liturgia je pripomienkou ndasho Pdna, ako
toho, ktory prisiel medzi nds, a je s nami pritomny do konca ¢asu. Ale
nie je len jednoducho pritomny, ale kond a ddva Zivot. Kazdé sldvenie
BoZskej liturgie je ,casom konat Pdnovi‘. Pripominame si jeho smrt
a vzkriesenie, ale toto pripominanie je boZskym pripominanim, a ak si
Boh pripomina, svité Ciny, ktoré pre nds vykonal sa deji znova, nie
krvavym spdsobom ako na historickom kriZi, ale priave tak redlne
sposobom mystickym a sviatostnym. Kvoli tomu moéZeme skutocne
povedat, Ze liturgia je obetou. Ked zac¢ina anafora, diakon nds pozyva sa
modlit, ,Stojme dostojne a v bdzni, pozorne vnimajme, aby sme v pokoji
prindsali svité vdakyvzdavanie“. Tudia odpovedaji so zmyslom anafory;
je to milost, ktord si Kristus Ziada, je to pokoj s Bohom, je to Zertva
chvdly. Novy preklad opravil stard chybu, ktord sa vyskytla v preklade
z roku 1965. KriZ je samozrejme podstatnym pre nasu vieru. Je to BoZia
laska k ndm, ako v historickej obeti na kalvdrii, tak aj v obeti v boZskej
liturgii, ale kriZ musi byt zdokonaleny vzkriesenim. Kristus pritomny
medzi nami dnes nie je mftve telo, ale Zivotodarnd eucharistia ddvand
v prijfmani. Pred rozddvanim prijfmania, knfaz zjednocuje svity chlieb,
ktory sa stal telom Krista so svitou ¢aSou, ktord obsahuje krv Krista, aby
ukdzal, Ze Pdn, ktorého prijimame v Prijimanf{ je Zivym a Zivotodarnym
Kristom, jednym z Presvitej Trojice. Skrze telo Krista, ktoré prijimame sa
zjednocujeme s Otcom a Duchom, takZe hned po Prijimani méZeme
spievat: ,Videli sme pravé svetlo, prijali sme nebeského Ducha,...”
PretoZe pripomina Vzkriesenie, teda spritomiiuje toto tajomstvo, kvoli
tomu sa anaforu nemodlime v pracovnych dnoch Velkého postu.
Podobne novy preklad liturgie opravil cherubinsku pieseni, ked kiiaz
prind3a chlieb a vino na prestol pre anaforu. Stary preklad hovoril: ,aby
sme privitali krdl vSetkych®, ale novy hovori ,aby sme prijali krdla
vietkych...“ lebo ho prijmeme v Prijiman{ kvoli Zivotu a vzkrieseniu.
Bozska liturgia je potom skutkom BoZej ldsky k ndm, a ¢itanie anafory
to pre nds urobi jasnejsim, ako to hldsa kfiaz v anafore sv. Jdna

7 KOUMARIANOS, P.: Liturgical Rebirth in the Church of Greece Today, Nepublikovand
predndska prednesend na konferencii Spoloc¢nosti vychodnych liturgistov - Society of
Eastern Liturgists (SOL), Eichstatt, Nemecko, Jul 2000, s. 4.
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Zlatousteho: Ty si tak miloval svet, Ze si dal svojho jednorodeného
Syna, aby nezahynul nik, kto v neho vert, ale aby mal ve¢ny Zivot.*

Vsetko to naznacuje, Ze reforma z roku 2007 je lep3ej kvality, neZ
Co bolo predtym. Latinizdcia liturgie bola zaloZend na vonkajSich
faktoroch, pocitu, Ze vychodnd liturgickd tradicia je akosi podriadend
zdpadnej. Co by sme mali doloZit je, Ze tvod o vonkajsich zvdZeniach
do liturgickych sidov prekrica samotnd bohosluzbu a bura, alebo tlmf
vnitorné hodnoty zdedené v tradicii. To isté plati aj o politickych
motivdcidch pre vytvorenie obradu, ktory je jednoznac¢ne odlisny od
pravosldvia, nie pre Ziadne vnutorné hodnoty, ale jednoducho, Ze takdto
vychylka sa stala potrebnou pre dévody vonkajSie k liturgii. Podobny
proces sa udial v Spojenych 3tdtoch. Tlak sa pocitoval po prvej generacii
emigrantov, aby sa prisposobilo viac dominantnej zdpadnej kultire
nového ndroda. Zatial ¢o veriaci to mysleli dobre, vytiahnut sa z
Letnickej“ cirkvi viac do hlavného pridu ,americkej* cirkvi, samotnd
cirkev citila, Ze je dobré ,amerikanizovat samotny obrad. Vonkajsia
motivicia spdsobila vela S$kody zdedenym hodnotim samotnej tradicie.
K vrcholu tohto ,amerikanizacného“ procesu dosiahla druhd a tretia
generdcia, zvlast v Styridsiatych a pitdesiatych rokoch dvadsiateho
storo¢ia. Hnutie za ndvrat ku tradicii zacal v Sestdesiatych rokoch
s Druhym Vatikdnskym koncilom, ktory potvrdil vzneSenost a rovnost
vychodnych obradov. Trvalo dlho, kym prislo ovocie, a to hlavne kvoli
vnutornej opozicii. Spojené Stity tieZ presli obdobim konfliktu
s pravosldvim, zvlast pocas ,borby“ v tridsiatych rokoch dvadsiateho
storocia, ked bol nasej cirkvi uloZeny celibdt, ktory mnohi pokladali za
zradu naSej tradicie. Rozhodne to nebolo tak intenzivne ako v Eurépe,
kde boli vychodné katolicke cirkvi odstrdnené za spolutcasti Stitnej
spravy. V Spojenych Statoch neexistovala takdto ucast vlddy, a problémy
rozdelenia neboli liturgické, kedZe Karpatoruska cirkev, ustanovend pod
Ekumenickym patriarchom si zachovala mnohé latinizované“ praktiky.
Obe nase cirkvi nasttpili cestu spit ku autentickejSej praxi.

Jeden aspekt tohto posunu spit ku tradicii bol velmi vitany; a to
vychodny princip bohosluzby v jazyku Iudu. Je nemoZné nedocenit
dolezitost tohto rozhodnutia, preloZit liturgiu do anglictiny, ktoré sa
zaCalo v neskorych  Styridsiatych  rokoch  dvadsiateho  storocia
a vyvrcholilo v schvdlenom preklade z roku 1964. V tom ¢ase, po troch
generdcidch po imigrdcii, iba niektori z naSich Tudi hovorili etnickym
jazykom, tuplne mu rozumejic. Tento proces pokracuje. V tom istom
Case sldvenie liturgie po anglicky otvorilo poklad pochopenia pre Iudr.
Bolo asi osudom pre knazské casti, Ze boli obnovené, kedZe Iudia uz
mohli porozumiet, ¢o sa povedalo, aboli znova uvedeni do
paschdlneho tajomstva v srdci krestanstva a mohli povedat ,Amen® na
to, ¢o poculi. Plnd hodnotu tohto pre budicu cirkev, je si eSte stdle
treba uvedomit, aj ked samozrejme nikdy nebudeme dokonalymi
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krestanmi. Ale je tu aspofl moZnost. Toto je krdsa tejto reformy, lebo
pochddza zo zdedenych kvalit samotnej liturgie. Nie je to vonkajsia
hodnota.

Dnes chcem poukdzat na to, ¢o si myslim, Ze je najdodleZitejSou
sucastou prekladu Pittsburskej metropdlie z roku 2007. Nevstipil som
do detailov prekladu jednotlivych slov, lebo tie sa budd it
v rozli¢nych jazykoch, ktoré pouZivame. Ba o viac, kazdd z naSich
cirkvi md teraz rozdielnu socidlnu situdciu a rozlicnd histériu. Chcem
poukdzat na to, Co je spolo¢né problémom, ktorym ¢elime, na problémy
samotného krestanstva. Ani dnes som sa neobritil na v3etky problémy,
ktorym celime v bohosluZzbe, niektoré z nich sa moéZu spdjat so
socidlnymi otdzkami. Niektori sa pytali, prec¢o sa liturgia nedd skratit.
Samozrejme, Ze hlavné skritenia boli povedané, ¢o sa tyka poctu
ekténii. UZ po tri generdcie boli malé ekténie medzi antifénami a iné
ekténie v liturgii vynechané pre verejnu reciticiu. Kilazi ich hovorili
potichu, zatial ¢o Iudia spievali hymny liturgie, ale ani to sa uZ viac
nerobi. Malé ekténie medzi antifénami boli diakonovym pozvanim
k modlitbdm druhej a tretej antiféony. KedZe tieto modlitby sa uZ viac
nehovoria nahlas, tito funkcia sa stratila. Modlitba vdakyvzdania po
Prijfman{ je uvedend verejne iba jednou prosbou z diakonskej ekténie.
Prositelnd ekténia (Aitesis) po Velkom vchode bola tplne vynechanid,
lebo je zopakovanim tej istej ekténie pred OtfendSom, a ako modlitba
prepustenie nie je vhodnd na tomto mieste v liturgii.”

Dalsi problém, ktorého som sa nedotkol je pouZivanie ,v3e
obsazného“ (inkluzivneho) jazyka, t. j. napr. interpreticiou pasdzZe
z Verim ,, pre nds a nadu spdsu“ radsej neZ ,pre nds ludi a naSu spdsu‘,
ndavrh ostatnych anglofénnych biskupov, a ndhrada za iné frazy pre
pojem ,milovnik cloveka“ (Philanthropos). To si rozhodne otizky
prekladu, ktoré moZu povstat z charakteristik anglického jazyka, ale nie
su to otdzky liturgickej Struktiry, alebo zmyslu. Sud, a zostand otdzkami
socidlnej relevancie.

Akykolvek preklad je zac¢iatkom, nikdy nie koncom. Preklad z roku
1965 bol zaciatkom ndvratu k jazyku [udu. To bol dprimné a pozitivne
dobro pre cirkevné spolocenstvo, ale bolo to pokazené tym, Ze sa
nezamyslalo ho udplne nasledovat. Dnes, Styridsatdva rokov neskorsie,
sme si lepSie privlastnili nae vychodné dediCstvo a vytvorili pastora¢ny
preklad, ktory odrdza dosledky zavedenia jazyka Iudu, obnovenie
knazskych modlitieb. To je tieZ dobrym rozhodnutim, kedZe umoziiuje
lepsie pochopenie paschdlneho tajomstva veriacimi, zvldst sa ma
dodrzat pri slavent liturgie sv. Bazila. Ked naSe cirkvi vstipili pred tristo
rokmi do spolo¢enstva s Rimom, jedna z podmienok bolo zachovanie
pokladu, ktory sme prijali cez cirkev z KonStantinopolu. Pre mnohé

8 TAFT, R.: The Great Entrance, Rim : Orientalia Christiana Analecta 200, 1975, s. 428.
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dovody, tito podmienka nebola spravne vidZend, mnohokrdt viac kvoli
ndsmu vlastnému zanedbaniu, neZ zo strany cirkvi Rima. Univerzdlna
cirkev nds ustavi¢ne volala, aby sme si ctili tieto tradicie. Jednym
z dovodov, ktory sa ¢asto pouZiva, je jednota cirkvi. NemoZeme Ziadat
pravosldvne cirkvi, ktoré si od nds oddelené, aby sa znovu zjednotili
s cirkvou, ktord spravne nere$pektuje ich tradicie. Tento motiv mdZe byt
mitdci, lebo sa nezdd, Ze jednota sa dd dosiahnut jednoducho na bdze
liturgickej cistoty. Avsak, to nerobi neplatnym ustavi¢né ucenie cirkvi.
Lepsia a hlbsia motivicia je, Ze je to jednoducho sprdvna cesta, ktord si
treba zvolit. Nie sme ,byzantskymi,“ pretoZe by sme chceli zachovat ako
muzeum kusok kultiry padnutého impéria, ale preto, Ze milost Krista
presvitd skrze tito nddobu byzantskej liturgie. To robime pre nds,
a tymto konanim mdZeme priniest svetlo do sveta, a teda ako to podal
papeZ Jan Pavol II, ,celistvejSiu krestanski odpoved na ocakdvania
dnesnych muZov a Zien.“"

Preklad: Daniel Cerny
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